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    新北市一名男子，日前跟女網友約在台北市一家義大利餐廳吃飯，2人各點一客1600元的牛排後，後來又點了一瓶6000元的紅酒，結果女網友吃完大餐後，快閃離開，連對方的名字都沒問到，失望的把6000元紅酒帶回家，沒想上網查價，發現這瓶紅酒，市面上只賣650元，懷疑餐廳坑人，打算控告詐欺，對此餐廳表示菜單上都有標示，沒有強迫客人點酒，不怕被告。
貳 問題討論
一、市價650元紅酒賣6千合法嗎？
二、成立契約時急迫、輕率或無經驗如何?
三、成立契約時被詐欺或脅迫如何?
参 法律理由分析
一、市價650元紅酒賣6千合法嗎？
法理分析:我國法律對於買賣物品，原則上依據所謂的「契約自由原則」來認定其效力。即私人與私人之間，居於平等的地位，就民事的法律關係上的權利義務關係，具體的加以自由決定、創造，此稱之為「私法自治原則」，而最具體的內容就是契約自由原則。而契約自由原則內涵有：定約當事人對「定約相對人選擇自由」、「契約締結與否自由」、「契約締結內容自由」、「契約廢棄或變更自由」與「契約呈現方式自由」，法律原則上不作干涉；只有例外在(1) 當事人未滿七歲之無行為能力人；滿七歲未滿二十歲之限制行為能力人，要法定代理人協助才可以使意思表示有法律上效果。(2)意思表示有時會有瑕疵，例如受到詐欺、脅迫而為意思表示，這時候不是基於自主判斷，法律上就允許表示的人事後加以撤銷。(3)法律特別明定法律行為的方式，例如：結婚和離婚的行為或不動產過戶的要式行為。(4)暴利行為。法律才會考慮重新認定效力!
法令依據:
民法 
第74條法律行為，係乘他人之急迫、輕率或無經驗，使其為財產上之給付或為給付之約定，依當時情形顯失公平者，法院得因利害關係人之聲請，撤銷其法律行為或減輕其給付。前項聲請，應於法律行為後一年內為之。
第758條不動產物權，依法律行為而取得、設定、喪失及變更者，非經登記，不生效力。前項行為，應以書面為之。

第982條結婚應以書面為之，有二人以上證人之簽名，並應由雙方當事人向戶政機關為結婚之登記。
第1050條兩願離婚，應以書面為之，有二人以上證人之簽名並應向戶政機關為離婚之登記。
二、成立契約時急迫、輕率或無經驗如何？
法理分析:當成立契約時，是在(1)急迫、輕率或無經驗，(2)為財產上之給付或為給付之約定，(3)且依當時情形顯失公平者，(4)法院得因利害關係人之聲請，(5)撤銷其法律行為或減輕其給付。(6)前項聲請，應於法律行為後一年內為之。等6個要件都俱備下，該名男子可以訴請法院，撤銷其紅酒的買賣或減輕其價額。
法令依據:

民法 
第74條法律行為，係乘他人之急迫、輕率或無經驗，使其為財產上之給付或為給付之約定，依當時情形顯失公平者，法院得因利害關係人之聲請，撤銷其法律行為或減輕其給付。前項聲請，應於法律行為後一年內為之。
三、成立契約時被詐欺或脅迫如何?

法理分析:當成立契約時，是在被詐欺或脅迫情形下，表意人是得以撤銷其意思表示。若是詐欺係由第三人所為者，以相對人明知其事實或可得而知者為限，始得撤銷之。所以，本案例陳先生訴求「我實在很懷疑說，她是不是來推銷他們(餐廳)的消費。」就是要規避女網友係第三人，必須是店家所明知其事實或可得而知的舉證責任。 
法令依據:民法 
第77條限制行為能力人為意思表示及受意思表示，應得法定代理人之允許。但純獲法律上利益，或依其年齡及身分、日常生活所必需者，不在此限。

第79條限制行為能力人未得法定代理人之允許，所訂立之契約，須經法定代理人之承認，始生效力。

第92條因被詐欺或被脅迫，而為意思表示者，表意人得撤銷其意思表示。但詐欺係由第三人所為者，以相對人明知其事實或可得而知者為限，始得撤銷之。

中華民國刑法 
第304條

以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處三年以下有期徒刑、拘役或三百元以下罰金。前項之未遂犯罰之。
肆 答案

一、市價650元紅酒賣6千合法嗎？
答:原則上買方同意就合法，除非有例外情形存在。
二、成立契約時急迫、輕率或無經驗如何?

答: 可以訴請法院，撤銷其紅酒的買賣或減輕其價額。
三、成立契約時被詐欺或脅迫如何?

答: 女網友如果與店家串通或是女網友詐欺時，店家明知其事實或可得而知，就可直接撤銷。 
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手上拿著高價紅酒，陳先生的心在淌血，幾天前，素未蒙面、長相甜美的女網友CATRY，約他吃宵夜，對方選在這一間高級義式餐廳，2人各點一客1600元的牛排後
又再加點這一瓶6000元的紅酒，但他事後回家一查，網路上這酒的市價僅650元，足足差了10倍，驚覺被坑。

投訴人陳先生：「真的太離譜了，這個已經超過一般酒店或是飯店所賣的，超過那個價格了，如果說你賣我2000、2500，我還OK。」

陳先生氣的到警局報案，控告餐廳業者「詐欺」，更讓他覺得離譜的是，女網友吃完大餐、喝了美酒後，就以眼睛痛為由落跑，2人消費的10120元，全由他買單，事後他打給女網友，要對方出面作證業者詐欺，但女方不肯，之後又失聯，聽著當初女方打來邀約電話，越聽越怪。

投訴人陳先生：「不要忘記我們10點半有約喔。」女網友：「好，那我們等一下到了打給我，我先去洗澡。」

投訴人陳先生：「我實在很懷疑說，她是不是來推銷他們(餐廳)的消費。」
這間位在東區的高檔餐廳，開業2年多，老闆說價位合理，從沒遇過客人有類似投訴，他也指出當時並沒有強迫推銷，而且菜單上也都有標明價格，認為一切合法，歡迎對方提告。
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